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SER: DISTINTIVO DA INDIVIDUALIDADE
E DA PESSOALIDADE
UMA DEFINICAO DO SER

A ARTE DE SER

M eu prop051to, ao escrever este
'I' artigo, é defender a idéia de
: - que quando falamos de
alguem de uma pessoa, no seu pleno
sentido, a melhor expressao linguistica a
se usar é o vocdbulo SER. Na qualidade
de SER a pessoa se manifesta Ser-Como-
Sujeito em sua identidade e
individualidade e, em relagio 2 sua
personalidade, apresenta-se como Ser-
Em-Si (Sich-Seplst-Sein). O Vocdbulo
SER, para indicar um ser-humano,
engloba a sua expressio diante de seus
pares — a sua objetivagdo — isto é, em
relacio com o seu mundo exterior e
também abarca a sua ‘manifestacio’
subjetiva (de si mesmo para consigo), isto
é, sua relacio com o seu mundo interior.
A linguagem ¢é sempre simbdlica e
representativa. Mesmo que contem-
plemos, nos processos comunicativos, os
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conteddos chamados de nao-verbais ou
para-verbais, mesmo assim, estes serdo
representativos e simbdlicos, sempre
carecendo de uma interpretagdo de quem
recebe a comunicag¢io?.

Quero, neste artigo, me expressar a
respeito do ser-humano na sua
individualidade, na sua pessoalidade, e
que a minha defini¢do abarque toda a
expressio desse tal em todas as suas
capacidades. Desde as manifestas pelas
mais simples aptiddes até as intrincadas
potencialidades, ainda que nao eviden-
ciadas, mas que estdo inseridas nele.

Daf ¢ que surge a duvida. Ela é minha e
de tantos outros que tentam se expressar
para definir esse tal em sua plenitude.
Qual seria o melhor termo para dar
significado e definicdo a ele? Serd que este
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20 que se entende de uma determinada fala serd sempre interpretagio subjetiva. Note-se a prépria
razdo do artigo e dificuldade de expressdo e comunicagio de certa idéia que ¢ codificada em simbolos.
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artigo se definiria melhor se tivesse como
titulo: UMA DEFINICAO DO
INDIVIDUO? Ou ser que o termo mais
apropriado seria: UMA DEFINICAO
DE SUJEITO? Ou entdo, DE PESSOA?
Ou, DE UM ELEMENTO? Ou, talvez
devéssemos escolher a expressio UMA

DEFINICAO DE PERSONAGEM?

Pessoalmente defendo a expressio SER e
pretendo provar ser ela a que melhor
define a individualidade e a pessoalidade
de alguém. Por isso defendo o tema do
artigo em questdo: SER: DISTINTIVO
DA INDIVIDUALIDADE E DA
PESSOALIDADE - UMA DEFI-
NICAO DO SER e passo a argumentar
porque defendo tal vocdbulo para definir
de forma mais clara possivel o ser-
humano na sua individualidade.

Uma palavra explicativa a
respeito da comunicagio

Nés nos comunicamos através de sinais
e signos que, de um modo geral, sdo as
palavras. Cada um deles traz em seu bojo
um significado, isto ¢, cada palavra, cada
sinal, cada signo evoca uma idéia e/ou
d4 significado a alguma coisa. Ao con-
junto desses, denominamos lin- guagem,
e através desta é que nos fazemos entender
e entendemos os comunicados dos
outros. No entanto, os problemas e as
dificuldades na comunicagio surgem
quando os simbolos usados pelo sujeito
que fala nio t8m o mesmo contetddo ou
valor para o sujeito que ouve a mensagem.
Sempre que duas pessoas se comunicam
o didlogo serd possivel e, por conseguinte
de maior qualidade, na medida exata em
que os signos e simbolos possuam
significados semelhantes tanto para o
emissor da mensagem quanto para o
receptor da mesma. A comunicagio entre
sujeitos alcanga nivel melhor de
compreensio na medida exata em que os
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simbolos tenham significados andlogos
e estes cheguem o mais préximo
possivel e com maior exatidio do
significante que se quer representar
através dos simbolos.

Talvez vocé questione por qué um artigo
sobre Defini¢cdo do Ser aborda o tema
comunicagio? A resposta a esta sua
indagagdo ¢ que o cerne de qualquer
definigdo estd exatamente nos signos e
simbolos que representam o objeto
definido. Desta forma, para definir o
individuo ou uma pessoa, precisamos de
signos e simbolos que o qualificam da
melhor forma possivel.

Na atualidade, nos didlogos nos meios
educacionais, psicolégicos, socioldgicos e
filosdficos, e porque ndo dizer, de um modo
geral, o que ¢ que se entende quando sio
usadas palavras como personalidade,
identidade, pessoa, individuo, sujeito, etc.?

Tenho lido algumas, teses, dissertagbes,
monografias, livros e artigos em que o
assunto ¢ discutido e tenho visto as mais
variadas explicacbes e defini¢bes sobre cada
um destes termos. Muitas vezes, ao invés
de explicarem ou dar aclaramento s idéias,
os autores acabam por fazer uma confusio
ainda maior, visto que usam os termos
acima como sindnimos ou como
expressio de conceitos extremamente
semelhantes. Também usam termos
semelhantes para dar significado a coisas
diferentes ou termos diferentes para dar
significado a mesma coisa confundindo
ainda mais o leitor. Quando vamos s
defini¢bes em diciondrios, gerais e
especializados, a gama de significado de
tais simbolos, atinge os extremos. Vai
desde a “dissimula¢io” feita por uma
pessoa, passa pelas mais variadas formas
de expressdo, de representagio ou de
apresentagio, ¢ chega até a qualidade
completa de ser de uma pessoa ou
individuo humano.
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Uma sintese do
pensamento de Adorno
sobre o Ser

Faz algum tempo que venho contem-
plando os conceitos de Adorno e, associ-
ando estes meus estudos, com as leituras
conforme expus acima, percebi que
algumas idéias desse filésofo da Escola de
Frankfurt, a respeito da identificagdo do
ser humano, poderiam aclarar a definigio
do mesmo.

O SER como um todo, do que ¢
denominado filosoficamente como o seu
‘O éntos, foi contemplado por Adorno em
seu texto Sujeito y Objeto escrito em 1973.

Entendo que em seus escritos Adorno
considera que definir o SER ¢ privilegid-
lo frente a todos os demais objetos. Em
fazendo-o nio diminuimos estes. O SER
¢ 0 que é e os objetos se manifestam da
mesma forma. No entanto, privilegiar o
SER significa dar-lhe conceito supremo,
ndo como o seu ideal ontolégico no qual
se manifesta toda a ideacao do SER, mas
como sujeito eidético, que se apresenta
na histéria, vive e convive com seus pares,
mostra-se como objeto acessivel e
fenomenoldgico pois, para realmente
SER e manifestar-se no movimento
histdérico como SER, precisa estar sempre
inserido e interagindo com o seu mundo
exterior composto pelo mundo das coisas
e o mundo dos outros conforme definido
por Pierre Vayer (1977,p.9s). E nestes
mundos que o SER manifesta a sua
condi¢io da liberdade e simultaneamente
o principio do determinismo. A vontade
existe até onde os homens se objetivam
como cardter. Deste modo se convertem
frente a sua prépria expressio de SER -
prescindindo do que ele seja - em algo
externo, segundo o modelo do mundo
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das coisas, exterior e sujeito as

casualidades (1973,p.216).

Em tais circunstincias, o SER manifesta-
se com o seu espirito aberto e se coloca
acessivel para o seu desenrolar no
desenvolvimento histérico e para o que
no empirico se pode apreender. Tais
atitudes do SER evidenciam a sua
liberdade. Aprisiond-lo pura e
exclusivamente em dado momento
histdrico e determind-lo como Ser-Em-
Si em tal momento e ¢ escravizd-lo ao
mesmo. A sua escravizagdo a0 momento
vivido, limita a sua a¢do ao instante da
objetivagdo, desdenhando de todo o seu
processo histérico, o que trard, como
consequéncia, o embotamento do seu
desenvolvimento cognitivo. Este
aprisonamento do SER ¢ sempre
processo alienante.

Com isso, quero afirmar que mesmo o
conceito de SER nao pode ser formado &
parte do movimento histérico. Como
bem diz Adorno (1973,p.143), qualquer
coisa ou objeto que se queira definir, até
mesmo o SER como pessoa, como
individuo, serd necessdrio de em primeiro
lugar “capturd-lo” em sua subjetividade
num dado momento histérico, isto é, no
instante da sua da objetivagdo. S6 desta
forma ¢ possivel observar, definir e
conceituar o objeto. No entanto, esta
“captura” s6 manifesta do SER, aquilo
que ele apresenta dele mesmo no
momento da “captura” isto ¢, suas a¢oes,
seu estado, seus papéis e ‘personas’.

Se o SER manifestar-se como servigal na
marcha do mundo, pura e exclusivamente
como objeto, em seu determinismo,
limita-se e se apresenta somente em
reagBes passivas e sempre simplesmente
passivo em suas manifesta¢bes. Se assim,
fica impossibilitado o exercicio do
pensamento. A conservagio da sua
identidade e identificacio diante do
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mundo dos outros e do mundo das coisas,
requer do SER, dentro do processo da
histéria, mais do que reflexos
condicionados. Na realidade, o SER
como SER deve superd-los, superando
também, através do seu SER eidético, a
sua prépria manifestagdo de Ser-Como-
Sujeito, apresentado-se em sua liberdade
através das diferencas que sdo produzidas
por ele (SER) ¢ os seus reflexos (Adorno,
1973,p.217,8).

A liberdade de manifestagio é que induz
o processo de crescimento do
conhecimento e, conseguinte, produz as
mudangas no SER de modo livre e justo.
Na extensdo, inversamente exata, da
manifestagio da liberdade, da
emancipagio, do conhecimento e do
esclarecimento, estd a delimitagdo e a
atuagio da incapacidade, da intolerincia,
da subserviéncia, da alienacgio e da
escravizagio em seus mais diversos
aspectos. Quanto maior for a expressao
daquelas categorias, tanto menor serd o
poder dessas Gltimas. O SER deve exercer
o seu senhorio sobre as categorias que o
qualificam e que o manifestam e assim,
nio permitir que seja escravizado por
qualquer um delas.

Se nés dermos o primado ao SER, nio
serd possivel reduzi-lo a um mero
produto, tirando-lhe o poder de SER e
entregando-o ao sistema da natureza,
nem serd possivel tornd-lo 4 semelhanca
de um servical do todo. Ele - através do
exercicio da liberdade de ser e a
manifestacio da mesma — vai livrando-o
de todo o aprisionamento. Esta liberdade
¢ manifesta em toda a sintese que se
opera, na qual a vontade do SER e a sua
identidade se mantém soberanas no
processo, assumindo a possibilidade de
alcangar vitérias na conversio das
submissdes dos objetivos da dominagio,
na determinagio de vencer a opressio e a
acomodacio e de aceitar a razio do todo
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contra a sua razio particular. Quando a
racionalidade se desprende do SER e ele
perde o controle da manifestagio da
pessoa sua na sua integra (eidética) e a
razdo se converte em irracionalidade
manifestando dependéncia passiva a
situa¢do como dada, apresenta o SER
aprisionado, com comportamento
amplamente servical - que aparentemente
chama a uma expressio de esponta-
neidade, porém sempre o leva 2 passivi-
dade nos quadros da situagio apresen-
tada. Nesses momentos o SER ¢ impe-
dido de manifestar-se como tal, por mo-
tivos que serao discutidos no decorrer
deste artigo. Manifesta-se assim a
escravatura do SER.

Entretanto, todo o desenvolvimento da
filosofia, das ciéncias sociais e humanas se
coloca a disposi¢do da psicologia e quanto
mais a ciéncia e o conhecimento se
desenvolvem, mais a realidade do SER se
deixa transluzir. Assim, podemos ,através
do desenvolvimento da ciéncia e do
conhecimento extrair maior conhecimento
do préprio SER. O pensar, a possibilidade
e o exercicio do raciocinio, trazem a
produgio do saber, da ciéncia, do
conhecimento. Desta forma, o paradoxo do
“Ontos” e o descobrimento pelo transluzir
da verdade sdo compre- endidos através da
prépria descoberta - através do ratio - do
préprio SER. Por este caminho, ele
desenvolve seu conhecimento, suas
capacidades, seus ideais, seus conceitos, seus
interesses, seus hdbitos, etc, produzindo e
construindo através destes, a sua
autonomia, liberdade e emancipagio
durante o decorrer de sua existéncia.

A QUALIDADE DO
VOCABULO ‘SER’

O termo “SER” vem da filosofia cldssica e
tem sua origem na forma verbal grega “70
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ON”. Os préprios filésofos da escola grega
cldssica, o substantivaram?® e, mais tarde,
foram seguidos pelos latinos.

Minhas consideracdes sio de que este
termo qualifica melhor a idéia ou
conceito sobre uma pessoa humana. Ele
qualifica o individuo que age num recorte
histérico e, nesta acao, manifesta-se Ser-
Como-Sujeito.

Compreendo que o préprio vocdbulo
SER ¢ um dos signos linguisticos com
dificil descrigdo pois, dentro do préprio
conceito da expressio “ser” busca-se uma
resposta a indagagdo: Qual é a coisa que
propriamente é. Apesar disso, §é
exatamente este simbolo ou vocdbulo,
que os préprios filédsofos gregos da
antiguidade substantivaram e os latinos
efetivaram, que eu elejo como o mais
significativo para a defini¢do do ser
humano no seu todo.

Minhas consideragdes so de que, definir o
ser-humano como personalidade, pode-se
simplesmente reduzi-lo a um papel, ou
papéis, que venha a exercer diante da
sociedade e defini-lo s6 no que dele se
objetiva. Por outro lado, defini-lo como
individuo, simplesmente fard a sua
demonstracio como diferente e/ou
separado do outro, na qual a expressio
sécio-grupal n3o se manifesta,
apresentando-o com os seus atributos e
caracterfsticas préprias de seu isolamento,
isto é, a sua subjetividade. Teremos
dificuldades semelhantes se usarmos o
vocdbulo identidade porque este necessita
que o contemplemos simultaneamente na
sua distingdo e na sua igualdade com o que
¢ identificado e, para a sua subsisténcia,
exigird sempre o outro; a identidade
necessariamente necessita do outro.*

SER, seria assim, o simbolo linguistico
mais adequado para se definir e identificar
um ser-humano.

Quando falamos sobre o “SER” de um
determinado ser-humano, nio enfoca-
mos aspectos, nem algumas das suas
caracteristicas, nem mesmo a qualifi-
camos por sua agao ou agdes; mas a
qualificamos em todos os seus aspectos,
qualidades e caracteristicas, desde o seu
fisico, psique, até o seu espirito, em
repouso ou em a¢ao, em sua objetividade,
subjetividade e intersubjetividade.

Escolho, desta forma, o vocdbulo SER
para definir o individuo ou pessoa,
porque ele, em seu bojo, carrega todos
os atributos acima descritos. E mais,
quamdo o SER se manifesta, apresenta-
se como sujeito da agdo, isto é, apresenta-
se Ser-Como-Sujeito. Porém, neste
mesmo recorte histérico manifesta-se nio
somente como o Sujeito que age, com as
caracteristicas exclusivas de sua a¢do mas,
apresenta-se no seu todo, aquilo que ele
¢ na qualidade do Ser-Sujeito-Em-Si.

Vale ressaltar ainda aqui, neste arrazoado
a respeito do vocdbulo SER, em defesa
da minha argumentagio que, na
qualidade de Ser-Sujeito-Em-Si, este
individuo que se manifesta, ndo o faz na
plenitude do seu SER, ou melhor, na
qualidade de SER teleoldgico, isso porque
na cotidianidade ele se constréi e o que
serd ainda estd no processo de vir-a-ser.
Sempre que ele se apresenta na agio,
como sujeito, apresenta-se em devir, em
realizagdo e em busca da completagdo do
seu SER. Para corroborar com este meu
argumento, cito o Apdstolo Sdo Paulo
que escreveu: Porque, em parte,
conhecemos e, em parte, profetizamos.

3Para um detalhamento sobre o assunto, veja Mora, José Ferrater. “SER”, Dicciondrio de Filosofia. Vol

2; p 652ss.

Sobre a questdo Identidade e formagdo da Personalidade Ver Renato Mezan em Psicandlise, Judaismo:

Ressonéncias. p 44,5.
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Quando, porém, vier o que ¢ perfeito,
entdo, o que é em parte serd aniquilado.
Porque, agora, vemos por espelho,
obscuramente; entio veremos face a face.
Agora conheco em parte; entio,
conhecerei como também sou conhecido

(1 Co 13.9-11).

O que se dd a conhecer na agao do ser-
humano ¢é a sua expressio em Ser-Como-
Sujeito. Ele se apresenta como o SER da
acdo. Vale a pena ressaltar que este sujeito
da agdo ¢ exatamente o que do Ser-Em-Si
se manifesta no instante; na a¢io. No
recorte histérico, ndo se pode observar o
Ser-Em-Si, isto €, a pessoa como um todo.
Esta s6 € possivel contemplando-se toda a
sua linha histérica. Os que se manifestam
no instante sé6 poderao perceber o que das
pessoas implicadas na objetivagio se
manifesta. Outro ponto a salientar aqui é
que este Ser-Em-Si que se manifesta como
Sujeito da Agdo e que se dd a conhecer
através dela, este Ser-Em-Si, como jd
demonstrei anteriormen- te, ndo ¢ o SER
em sua plenitude, visto que, ele estd sempre
em devir e se transforma a cada objetivagzo.
Com isso afirmo que na agdo seguinte do
SER, o Ser-Em-Si sofreu modificagbes pela
prépria interagdo entre os sujeitos da agio.
Apresenta-se como parte do todo, como
parte do real e ndo se assenhoreia do todo;
o teleolégico. Diante do exposto, ¢ preciso
observar, com a devida atengdo que, ainda
que o SER se manifeste no instante, isto ¢,
num recorte histérico, ele se manifesta
mediante as suas condigdes e caracteristicas
que dele sio requeridas e determinadas pelo
préprio instante. Incondicionalmente, a sua
manifestago fica limitada pelas dimensdes
tempo € espago.

Existe, ainda, um outro aforisma que
precisamos contemplar.

O imediato em si, ndo passa de vago e
arbitrdrio se nele, os sujeitos implicados,
ndo fizerem uso do recurso da reflexao’.

No entanto, por mais que a reflexio
necessite do imediato para poder dar-lhe
contetdo, e a reflexdo necessite do
imediato para se objetivar, nem a reflexdo,
nem o imediato poderio dar conta do
Ser-Em-Si. Através do imediato o SER
percebe o que se dd no instante e, pela
intermediagio da reflexdo, que
necessariamente faz imbricacio entre a
subjetividade (contetido mental do
sujeito) e a objetividade (as percepgbes
do fato-em-si), o Ser-Como-Sujeito entra
em processo de elaboragio e de
estrutura¢io de seus pensamentos, através
da mediagio da reflexdo. Como jd
afirmei, ¢ esta que ocasiona a elaboragio
mental, analftica do que o SER significa
na aparente pureza de sua revelagio.®

Ao finalizar esta minha argumentagio em
defesa do vocdbulo “SER” deixo, em
resumo, a esséncia do meu pensamento.

O conceito de SER a que nos referimos
nio é um ente teleolégico; em sua
plenitude, completo perfeito e imutdvel.
Compreendemos também que o SER ¢
maior que a sua apresentagio ou sua
objetivagdo, quer na qualidade de sujeito
ou, se é possivel, na qualidade de objeto,
diante do imediato’. O que se apresenta
no imediato (O imediatismo do SER) ¢
sempre parte do seu todo e neste,
apresenta parte das suas componentes.

5 A REFLEXAO serd possivel somente quando o Ser-Como-Sujeito contemplar o seu SER histérico, a

sua memdria de Identidade e Identificagdo.

¢ Para ver com mais detalhes o pensamento de Adorno sobre o assunto, ler o seu texto Dialectica

Negativa, 1975.

7 Adorno, em seus escritos, determina que nas objetivagées do SER, este pode apresentar-se como
sujeito e/ou como objeto. Na minha ética, o SER em momento algum pode determinar-se como objeto.
O engodo é que leva a ter-se uma leitura desta forma. Entendo que o SER ¢ sempre sujeito e, quer
quando, quer como e/ou onde se determina, sempre se determinard como sujeito.
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A RELACAO SUJEITO
E OBJETO

Dentro da relagio Sujeito - Objeto o SER
que se apresenta como Sujeito tem se
tornado, muitas vezes, por aqueles que
observam a sua manifestagio, a prépria
ideologia ou esteriétipo do SER. O
Sujeito que observa e imagina e/ou
idealiza, por pressupostos de
ideologiza¢do do préprio SER. Através
dessas, o que observa faz a leitura do
Sujeito ou dos Sujeitos implicados no
instante. Desta forma, o Ser-Como-
Sujeito da agdo da observagio, manifesta
a sua intencionalidade, e esta de forma
‘ideologizada’ e de forma invaridvel, de
manifestar-se e de ver o que é manifesto.
Isto é, de ver-se e de ver o ‘outro’, e tudo
o que estd implicado na relagdo, através
de sua ideologizagdo. Ele nio vé o que
estd objetivado. V& o que se objetiva com
sua ideologia, o que cristaliza e perpetua
o SER através dos seus papéis manifestos
ou através das ‘personas’ representadas na

objetivagio (Goffman, 1992. p.25ss).

Na sua identificagio dos Sujeitos
manifestos, a intencionalidade e a
ideologizagio do SER podem conduzir ou
direcionar a ver os Sujeitos manifestos no
instante como o Ser-Em-Si e até, ndo raras
vezes, como SER teleoldgico e/ou
escatolégico. O observador que ‘ideologiza’
tem a impossibilidade de observar a
realidade porque vé& o que se objetiva via
tais ideologizacbes. Como consequéncia,
sua andlise no stricto senso, ou mesmo no
lato senso, ¢ desfocada pois a sua ideologia
faz que determine os sujeitos implicados
na objetivagio como sujeitos observados em
Nio-SER . Eles Nio-Sio o que na
realidade objetivam ser. S3o o que a
ideologizagio determina.

Diante desta categoria de observagio e
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avaliagdo do instante, o SER ¢ Nio-SER

o ponto de vista teérico da manifestagio
do Ser-Em-Si, porque na sua objetivagio
e, na prépria percepgdo de Si-Mesmo do
que foi objetivado, manifestar-se-4
sempre ‘como’ o que ele ‘¢’ no recorte
histérico e nunca o seu SER teleoldgico
ou escatolégico, porque nem mesmo o
seu Ser-Em-Si pode ai se manifestar em
sua integralidade.

Por outro lado, o SER que se manifesta no
instante, também pode apresentar-se como
SER ‘em determinada Ideologia’. Nesta
determinagio do seu SER, ele ‘ideologiza
aquilo que ele se percebe sendo, ou seja,
naquilo que o préprio individuo idealiza e
quer manifestar-se ‘sendo’.

Nesta relagio Sujeito — Objeto, 0s que
nela se objetivam, encarregam-se de
cobrir, com a ideologia, a razdo do sistema
da relacio em seu todo, idealizando a
relagdo e perdendo a perspectiva de
observacio isenta e descentralizada dos
sujeitos manifestos. Semelhantemente,
determinam — através da ideologia — o
que deve ser observado do ‘outro’ que se
manifesta e de todas as determinagées do
Fato-Em-Si.

Nio ¢ sem razdo que, através da
subjetividade ideologizada, perdem
também a perspectiva do como cada um
deles, no que ¢ de si, se objetiva. Esta
categoria de relagdo valoriza o Sujeito
impessoal 4 semelhanca da impessoa-
lidade da ética, da estética e da dogmdtica
segundo Kierkegaard (1995), ou da
impessoalidade do capital, do trabalho,
da cultura, etc, conforme Adorno (1975),
dissimulando, através de intengdes e atos,
o embotamento e o sofrimento subjetivo
do SER com todas as sua caracteristicas
objetivadas. Essa relagdo coloca sob falsas
aparéncias o SER.
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Como resultado, o
Nao-SER ¢ drasticamente
superior ao SER.

Sobre esta categoria de manifestagio do
SER Adorno afirmou em seus escritos
que é o SER quem se pde, de manifesto,
sua componente ideolégica, nio
cumprindo jamais o seu juramento de
que o N3o-SER ¢, ao final das contas, o
préprio SER mas, determinado pelo
engodo. Quanto mais este se apodera
daquele, tanto mais degradado o objeto
se encontra, mais ele é determinado pelo
engodo da ideologia. Desta forma a
identidade se converte em nada mais que
uma instincia de uma doutrina e a
acomodagdo na qual o objeto - que tem
de acomodar-se ao sujeito - e se cobra
neste o prejuizo que lhe causou, fazendo
carregar-se de razdo contra sua razio

(Adorno, 1975).

Por mais que o mundo sistémico queira
capturar o SER, tal e qual ele ¢, desde os
primérdios da vida, ele nunca conseguiu
alcancar tal intento. O ser-humano como SER
se encontra sempre no centro do pensamento
dos individuos. A razao disso é que 0 mundo
(0 kosmos) o conheci- mento (a gndsis) € o
vivencial, sé podem ser descobertos,
apreendidos, conhecidos e aprendidos através
da percepgio e insight desse SER, diante do
mundo das coisas € do mundo dos outros.
Isto gera no seu interior a angustia conforme
conceituagio de Kierkegaard (1995) que tem
como causa a total impossibilidade de ele (o
SER) se ver tal e qual ele é. Mais distanciada
ainda fica-lhe também a imagem da sua
perfeicdo; do seu teleoldgico, a qual tao
ansiosamente busca. O SER frustra-se diante
da leve percepcio de que a visio do mundo
“welttanshauung” e a visdo de Si-Mesmo,
obrigatoriamente serdo sempre a visio do seu
SER diante das coisas que se objetivam.

MANIFESTACAO
DO SER

Como jd verificamos, o SER nio se
manifesta no empirico em sua plenitude.
Ele pode, em sua manifestagio
representar um dos seus papéis na
sociedade, ou apresentar-se como
personalidade, conforme j4 anterior
mente definido. Mas o seu SER pleno,
ele ndo poderd manifestar. Poderd, sim,
manifestar as suas componentes que serio
apresentadas no movimento histérico, na
sua plasticidade e no empirico. Perma-
nece implicito, portanto, nestas apresen-
tagdes, todas as suas fungdes, capacidades,
potencia- lidades, pensamentos e
categorias de seu SER, ainda que nio
manifestos ou apresentados no viver do
momento da sua manifestaggo. Isto é, no
instante, todas estas, estao em funcio
sintetizante com todo o material que se
apresenta para a sintese.

Na realidade, o que se apresenta do SER €
a sua fenomenologia. Ainda que em devir
constante, a sua esséncia como SER
histérico, ou entendendo-o através do
conceito filoséfico, o seu “organon” estd
presente em cada a¢3o. Adorno afirma que
a verdade que expulsa o homem do centro
da Cria¢2o ¢ também a verdade que o
adverte da sua impoténcia. Esta verdade
consolida-se ao se converter, em atitude
subjetiva, o sentimento de impoténcia de
Ser-Si-Mesmo no momento do recorte
histérico. Tudo isto o impulsiona a
identificar-se com esta impoténcia e deste
modo segue aumentando a fascinacio
natureza plena; o seu Ser teleoldgico e
escatoldgico. A credulidade nesta fascinagio
do SER é turva; é derivacio da ideologia e
de um pressentimento critico que realmente
termina degenerando a defini¢do que dela
deu Heidegger: a servido do SER.
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O SER tem consciéncia de si frente ao
universo; porém se liga sem maiores
dificuldades a qualquer particular desde
que este convenga ao sujeito com
suficiente energia da prépria debilidade

(Adorno, S/d.).

CONCLUSAO

O que contém o vocdbulo SER?

Ele contém a esséncia e todas as
substidncias que definem bem o ser
humano. Em primeiro lugar define-o,
como Ser-Em-Si e, depois, como
individualidade, na qualidade de alguém
que se apresenta Ser-Como-Sujeito no
instante. Aqui ele se apresenta como uma
pessoa com identidade, individualidade
e exclusividade; um SER diferente de
qualquer outro.

Quando definimos a pessoa humana
como SER, nés o colocamos como
continente da existéncia e o denotamos
mediante o que existe dentro dele de real
e verdadeiro. Enfim, qualificando-o de
SER, definimos a sua univocidade.

Ao designarmos o homem como SER
declaramos que ele ‘tem o seu lugar’ e
‘lugar dnico’, exclusivo, de forma
concreta e objetiva e que, na objetivagio
e na plasticidade da mesma e, ainda, na
histdria, nesses aspectos ele se situe como
individuo, como Ser-Em-Si, diante do
‘mundo dos outros’e do ‘mundo das
coisas’.entre 0s seus pares.

Os horizontes do conceito SER, que
definem uma pessoa, um individuo,
compreendem a sua integralidade, a sua
integridade e toda a sua organizagio
dindmica nos aspectos fisicos e mentais.

Abrangem também a suas categorias
morais, éticas e estéticas, qualificando-o

como Ser-Em-Si tinico. Incluem também
os seus impulsos de ordem natural e os
adquiridos mediante o seu processo de
formagdo, seus hdbitos, seus interesses, seus
complexos, seus sentimentos, seus sistemas
e estruturas de pensamento, seus ideais e,
inclusive, a sua fé. Tudo isto ¢ contemplado
quando definimos o individuo ou a pessoa
humana como SER.

Entretanto, queremos deixar aqui,
definido com clareza, que uma pessoa s6
pode ser realmente se determinar no
instante como um SER se tiver
consciéncia de si mesmo como tal frente
a0 universo e ser capaz de interagir tendo
consciéncia de Ser-Si-Mesmo diante de
qualquer objeto frente & sua manifestagao
no universo. Caso contrdrio evidencia-se
como Niao-SER, tal e qual j4 foi explicado
anteriormente neste artigo. O SER sé
pode determinar-se a si mesmo. em
qualquer manifestagdo as suas determi-
nagbes plenas n3o sio acessiveis ao
‘mundo dos outros’ ou ao ‘das coisas’.
Subsequentemente, este Ser-Pleno, que
somente pode ser definido teoricamente,
fica ainda mais inacessivel ao imediato

(Adorno, S/d.p.75).

Uma observagao importante a se fazer
sempre é que, ainda que o ser-humano
busque com grande ansiedade a sua
dimensio de SER teleolédgica, ninguém
o E nem se apresenta como produto final
quando se manifesta. Desde o momento
do seu nascimento até o momento final
de sua vida, o SER, ininterruptamente,
vivencia transformagdes e o que dele
podemos saber é proveniente do que se
objetiva e de sua plasticidade e sua
historicidade provenientes da mesma.
Isto significa que a cada instante, com o
desenrolar da histéria, ele vem se
completando; modifica-se e assimila o
desenvolvimento.

Pdgina 71



O PROLOGO DE JOAO

Diante do exposto acima no artigo, creio
que podemos ter uma compreensao mais
ampla do prélogo de Jodo.

A questio de Jesus ser Deus. A sua
esséncia e a esséncia do Pai.

A sua encarnacgio e suas limitagdes na
encarnagao.

O que dele podemos conhecer.

As questdes levantadas por Paulo quando
fala do Mistério de Ciristo.

No principio era o Verbo.

E o Verbo estava com Deus, e o Verbo
era Deus.

Antes de ser criado o mundo, aquele que ¢
a Palavra jd existia. Ele estava com Deus e
era Deus. Desde o principio, a Palavra
estava com Deus.

Por meio da Palavra, Deus fez todas as
coisas, e nada do que existe foi feito sem
ela.

Todas as coisas foram feitas por intermédio
dele e, sem ele, nada do que foi feito se fez.
A vida estava nele ¢ a vida era a luz dos
homens.

A luz resplandece nas trevas, e as trevas nio
prevaleceram contra ela.

A Palavra eva a fonte de vida, e essa vida
trouxe luz pra todas as pessoas.

A luz brilha na escuridio e a escuridio nio
conseguin apagd-la.

O Verbo estava no mundo, o mundo foi feito
por ele. Mas o mundo nio o conbecen. Veio
para os que eram seus mas os seus niao o
receberam.

Mas, a todos quantos o receberam, deu-lhes
a autoridade, o poder, de serem feitos filhos
de Deus, a saber, aos que créem no seu nome,
0s quais ndo nasceram do sangue, nem da
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vontade da carne, nem da vontade do
homem, mas de Deus.

A Palavra estava no mundo, ¢ por meio dela
Deus fez o mundo, mas o mundo nio a
conhecen. Aquele que é a Palavra veio para
0 seu proprio pats, mas o seu povo nio o
receben.

Porém, alguns creram nele e o receberam, e
a estes ele dew o direito de se tornarem filhos
de Deus. Eles nio se tornaram filhos de Deus
por meios naturais, isto ¢, ndo nasceram
como nascem os filhos de um pai humano;
0 prdprio Deus é quem foi o Pai deles.

E 0 Verbo se fez carne e habitou entre nds,
cheio de graga e de verdade, e vimos a sua
gloria, gldria como o unigénito do Pai.

A Palavra se tornou um ser humano e
morou entre nds, cheio de amor e verdade.
E nds vimos a revelagio da natureza divina,
natureza que ele receben como Filho sinico
do Pai.

Evangelho de Joao 1. 1-14
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